Cuando las mascaras caen: EE.(UJU., China Y Rusia ahulan
el derecho a la autodeterminacCion del Pueblo Saharaui

¢ Qué tipo de lecciones nos proporcionan Rusia y China con su posicionamiento en contra del
derecho a la autodeterminacion del pueblo saharaui en el Consejo de Seguridad de la ONU?

El pueblo saharaui lleva casi medio siglo esperando y luchando por poder decidir su futuro. Esta
pasada semana, las grandes potencias hegemodnicas de la ONU - EEUU, China y Rusia no solo
les dieron la espalda a sus reivindicaciones historicas, sino que, ademas, le arrebataron la
posibilidad de ejercer el derecho a la autodeterminacion en el futuro. La monarquia marroqui logré
el respaldo diplomatico que necesitaba. ; Qué poderosos intereses hicieron posible esta
inesperada decision? ;Cobra ahora sentido el giro en la politica exterior espafiola de hace un par
de anos cuando Sanchez decidié apoyar el "Plan marroqui"? Nuestro colaborador Manuel Medina

nos lo explica en este articulo.
Manuel Medina
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Durante décadas, Marruecos ha venido cultivando les. Pekin ha encontrado en Marruecos una puer-
una politica exterior discreta, persistente y meti- ta de entrada a Africa Occidental. A través de su
culosa, orientada a la construccion de una “legiti- iniciativa de la Franja y la Ruta, ha financiado in-
midad" que justificara su proyecto de anexion del fraestructuras clave en Casablanca, El Aaiun y
Sahara Occidental. Dajla. Ademas, Marruecos se convirtié en provee-
dor de fosfatos y metales raros fundamentales pa-
El conflicto, que comenzo tras el abandono de Es- ra la industria tecnologica china. A cambio, recibio
pafia de su antigua colonia, en 1975, habia que- inversiones, tecnologia y respaldo en foros multi-
dado encallado en un callején diplomatico sin laterales.
salida. Pero el Palacio Real de Rabat, lejos de
conformarse con el inmovilismo, aposté por una Rusia, por su parte, ha visto en Marruecos un so-
via distinta: convencer a los grandes actores del cio util en el norte de Africa. Si bien no ha habido
tablero internacional de que su plan de ‘“auto- un pacto militar formal, si han existido intercam-
nomia bajo soberania marroqui’ era la Unica op- bios de entrenamiento, cooperacién en seguridad
cion viable. y ventas de armamento ligero. La discreta relacion
entre Moscu y Rabat también le permitié a Putin
Para ello, la diplomacia marroqui fue entretejiendo ganar influencia en la regién sin comprometerse
acuerdos econémicos, militares y estratégicos con abiertamente con Argelia, un tradicional y antiguo
actores aparentemente antagonicos, como Esta- aliado de la hoy desaparecida Union Soviética.
dos Unidos, Rusia, China e incluso Israel. En pa-
ralelo, Rabat invirtié fuertemente en el desarrollo El caso mas llamativo es el de Israel. Tras los
del territorio ocupado: carreteras, puertos, energia "Acuerdos de Abraham" y el reconocimiento esta-
solar y grandes inversiones extranjeras sirvieron dounidense de la soberania marroqui sobre el
para “normalizar” una ocupacion que ya casi nadie Sahara durante el primer mandato de Donald
parecia cuestionar. Trump, Marruecos e Israel reforzaron su coopera-
cion en ambitos como la ciberseguridad, la inteli-
Con China, Marruecos profundizé una relacién gencia, la industria militar y la tecnologia de
que va mucho mas alla de los vinculos comercia- vigilancia. Esta alianza, con implicaciones profun-
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das, ofrecié a Rabat acceso a tecnologia militar de
ultima generacion y la bendicién de Washington.

Todo este tejido de alianzas tenia un objetivo
comun: construir una red de apoyos geopoliticos
que garantizara el respaldo —o al menos la neu-
tralidad— de las grandes potencias capitalistas en
litigio cuando llegara el momento de la verdad. Y
ese momento llegd en la ultima sesion del Conse-
jo de Seguridad de las Naciones Unidas, celebra-
da la semana pasada.

Una sesion que cambid la historia: la votacion
en la ONU

En efecto, este 31 de octubre de 2025 pasara a la
historia como el dia en que el Consejo de Seguri-
dad de las Naciones Unidas legitimé de facto el
plan de autonomia de Marruecos sobre el Sahara
Occidental. La resolucion, redactada por Estados
Unidos, fue aprobada con 11 votos a favor, con la
abstencion de Rusia, China y Mozambique, y la
ausencia de Argelia, que decidié no participar en
el siniestro contubernio como forma de protesta.

El texto renovaba por un afio mas el mandato de
la MINURSO —la misién de la ONU en el territo-
rio— pero introducia un giro politico clave: esta-
blecia que las negociaciones futuras se basarian
en la propuesta marroqui como Unico marco posi-
ble. En la practica, esto significa descartar de for-
ma definitiva la via de la autodeterminacion para
el pueblo saharaui.

En el discurso con el que el rey Mohammed VI
celebroé el evento no dejo lugar a dudas sobre la
lectura oficial del reino alaui: “La comunidad inter-
nacional ha reconocido, por fin, el caracter legiti-
mo, serio y realista de nuestro plan de auto-
nomia”, afirmo.

En su mensaje, agradecio también explicitamente
a Estados Unidos, Espafia y Reino Unido por su
“compromiso con la paz y la estabilidad”.

Para Argelia, esta operacion ha representado una
traicion. Su cancilleria califico la resolucién como
“una grave violacién del derecho internacional y
de los principios de descolonizacion de las Nacio-
nes Unidas”.

El Frente Polisario, por su parte, denuncié que se
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trata de “la legalizacion de una ocupacion militar
mediante una coartada diplomatica’.

Mientras tanto, en la sede de la ONU, ni Rusia ni
China pronunciaron discursos encendidos. Sus
embajadores se limitaron a justificar sus absten-
ciones como “decisiones pragmaticas” destinadas
a “no bloquear un proceso de paz en curso”. Pero
el mensaje era claro: ni Moscu ni Pekin estaban
dispuestos a usar su derecho a veto en el Consejo
de Sequridad para proteger la autodeterminacion
del pueblo saharaui.

Del Sahara a los contratos: el precio del “Giro
copernicano” espainol

Cuando en marzo de 2022 Pedro Sanchez reco-
nocié por carta el plan de autonomia marroqui co-
mo ‘la base mas seria, creible y realista” para
resolver el conflicto del Sahara Occidental, lo hizo
haciendo trizas mas de cuatro décadas de con-
senso diplomatico en Espana. Hasta entonces, to-
dos los gobiernos —sin importar su color
politico— habian mantenido una posicion ambigua
pero coherente: apoyar las resoluciones de la
ONU, sin inclinarse por ninguna de las partes.

La decision generd estupor interno y escandalo
internacional. Pero ahora, con la resolucion apro-
bada por el Consejo de Seguridad de la ONU que
legitima el plan marroqui como marco exclusivo
de solucion, el movimiento de Sanchez cobra un
nuevo Yy clarificador sentido, que ayuda a que po-
damos descubrir lo que habia detras de aquella
sorprendente decision. Lejos de ser un posiciona-
miento aislado o improvisado, todo indica que Es-
pafia actu6 como pieza anticipada en una jugada
mas amplia y orquestada, disefada para allanar el
camino hacia el aval multilateral que Rabat perse-
guia desde hace afos, y que ya contaba entonces
con el sostén fundamental de Estados Unidos y
de Francia.

Tras el apoyo espanol, Marruecos consiguié tam-
bién el aval de Alemania (agosto de 2022), Dina-
marca (septiembre de 2024), Reino Unido (1 de
junio de 2025), Portugal (22 de julio de 2025) y
Bélgica (octubre de 2025).

Sanchez, por tanto, no fue un verso suelto, sino
un actor consciente de una estrategia mas amplia.
Su gesto sirvi6 como prueba piloto: si incluso la



antigua potencia administradora daba por buena
la propuesta de autonomia, el camino hacia la le-
galizacion internacional de la ocupacién quedaba
despejado.

Espafia, a cambio, consolidé una mejora en sus
relaciones bilaterales con Marruecos, aseguro la
colaboracion en materia migratoria y evitd crisis
fronterizas en Ceuta, Melilla y Canarias. Pero el
precio fue alto: la credibilidad internacional de Es-
pafia como supuesta defensora del derecho inter-
nacional y el principio de autodeterminacion
quedd gravemente erosionada.

Intereses econémicos en la sombra: Fosfatos,
energia y negocios en expansioén

Mas alla de la geopolitica, también hay razones
econdémicas concretas que podrian haber influido
en la decision espafola. Los territorios ocupados
del Sahara Occidental contienen una de las ma-
yores reservas de fosfatos del mundo, un recurso
vital para la agricultura industrial, en el que Es-
pafia tiene intereses empresariales crecientes,
especialmente a través de multinacionales que
operan en colaboraciéon con la OCP marroqui (la
poderosa Oficina Cherifiana de Fosfatos).
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Ademas, las aguas del Sahara Occidental estan
entre las mas ricas en pesca del Atlantico, y des-
de hace afios han sido objeto de acuerdos pes-
queros entre la UE y Marruecos, que incluyen
ilegalmente esas aguas. Espafa, cuyo sector
pesquero es uno de los mas beneficiados por
€sos convenios, no ha protestado nunca por esta
inclusién, a pesar de las reiteradas denuncias del
Tribunal de Justicia de la Union Europea.

Por otro lado, Rabat ha iniciado exploraciones pa-
ra la extraccion de hidrocarburos en aguas saha-
rauis, con la participacion de compafias ex-
tranjeras interesadas en el potencial energético de
la region. No seria extrafno que Espana, a través
de consorcios energéticos o acuerdos a puerta
cerrada, también aspirara a beneficiarse de estos
valiosos recursos.

En este contexto, el apoyo al plan marroqui puede
haber sido una inversion politica de futuro, un mo-
do de garantizar una posicion favorable en la nue-
va economia de los territorios ocupados, ahora
que todo indica que el "plan de autonomia" se
convertira en la base legal para las futuras explo-
taciones econdémicas.



La complicidad rusa y china: ;Aliados o impe-
rios en silencio?

Muchos analistas esperaban que Rusia y China
frenaran, con su derecho de veto, esta resolucion
que consolida la posicién marroqui sobre el Saha-
ra Occidental. No ocurrié asi, sino todo lo contra-
rio. Ambos paises se abstuvieron, lo que en la
practica fue una forma explicita de dar luz verde al
plan impulsado por Estados Unidos sin, supuesta-
mente, ensuciarse las manos. Es la estrategia
clasica del “no bloqueo”, que ya han empleado
antes cuando la decision favorece sus intereses
indirectamente o les evita enemistades innecesa-
rias.

Pero, ¢,por qué no votaron en contra? Las razones
- ajenas a cualquier consideracién ética o legal
sobre el derecho a la autodeterminaciéon de los
saharauis —son también econdmicas y geopoliti-
cas.

China, por ejemplo, ha reforzado sus vinculos con
Marruecos durante la ultima década en multiples
frentes. No solo importa grandes cantidades de
fosfatos —claves para su produccion agricola—
sino que también ha invertido en infraestructuras
como puertos, ferrocarriles y parques industriales,
algunos situados en pleno territorio saharaui ocu-
pado. El plan de autonomia marroqui ofrece a
Pekin, por tanto, una “normalizacién” de sus inte-
reses econémicos en la zona.

Por su parte, Rusia, aunque mantiene historicas
buenas relaciones con Argelia, ha decidido no ju-
gar fuerte en esta partida. Necesita a Marruecos
como actor estable en una region convulsa y paga
asi su postura neutral ante la guerra en Ucrania. A
ello se suma el interés ruso por aumentar su in-
fluencia en Africa occidental, donde Marruecos
puede actuar como puente y aliado. Asi, Moscu
elige una abstencidén “cémoda” que le permite
quedar bien con todos... menos con los saha-
rauis.

Ambos paises, ademas, estan profundamente in-
teresados en proyectar la imagen de potencias
globales “constructivas” que no bloquean resolu-
ciones multilaterales. Pero esta postura revela lo
que ya muchos sospechan: ni China ni Rusia son
garantes de los derechos de los pueblos, sino ac-
tores que responden, como todas las grandes po-
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tencias capitalistas, a sus propios calculos mer-
cantiles y geopoliticos.

El antecedente libio: cuando Rusia y China
también se lavaron las manos

Este no es, en efecto, el primer caso en que Rusia
y China dejan que se apruebe una resolucion que
conlleva consecuencias dramaticas para un pais
del Sur global. En 2011, ambos paises se abstu-
vieron en la votacién de la ONU que dio comienzo
a la intervencién militar de la OTAN en Libia, bajo
la excusa de proteger a la poblacion civil.

El resultado fue el derrocamiento de Muamar el
Gadafi, el colapso del Estado libio y el inicio de
una guerra civil que, aun hoy, sigue desangrando
a ese pais. Entonces —como ahora— la absten-
cion de Moscu y de Pekin permitié a las potencias
occidentales intervenir en Libia contando con co-
bertura legal. Afios mas tarde, Rusia se quejaria
de haber sido “engafiada” por Washington, pero lo
cierto es que su abstencién abrio la puerta a una
operacion que destruyé uno de los Estados mas
desarrollados de Africa.

El paralelismo ahora con el Sahara es evidente.
Ambos casos muestran que, cuando se trata de
defender el derecho internacional frente a los inte-
reses imperiales, los discursos se diluyen y las
abstenciones hablan mas fuerte que cualquier tipo
de manifiesto.

El mundo reacciona: periodismo, activismo y
silencio politico

Las reacciones al nuevo giro del conflicto del
Sahara han sido disimiles. Algunos medios inter-
nacionales han tratado la noticia como un paso
hacia la “estabilidad”, comprando plenamente el
discurso de la monarquia alauita. Sin embargo,
medios independientes, organizaciones de dere-
chos humanos y movimientos prosaharauis han
denunciado lo que consideran una traicion al prin-
cipio de autodeterminacion y un aval implicito a
una ocupacién militar.

En paises como Espafa, Argelia, Sudafrica y va-
rios de América Latina, periodistas y activistas han
criticado duramente la resolucion, sefialando que
"la ONU ha renunciado a su funcién como garante
del derecho de los pueblos a decidir su futuro”.



En redes sociales, las etiquetas como #SaharalLi-
bre, #NoALaAnexion o #ONUComplice se virali-
zaron en cuestién de horas, acompafadas por
imagenes de jovenes saharauis exiliados y vete-
ranos del Polisario en los campamentos de Tinduf.

Una leccidn para la izquierda global: ;Hay, por
fin, un imperio bueno?

Este episodio deja una lecciéon amarga - que quiza
aun sean incapaces de aprender - a los sectores
de la izquierda confusa y difusa que han deposita-
do esperanzas en los BRICS como alternativa
geopolitica al dominio occidental. La posicion de
Rusia y China muestra que estos paises, mas alla
de su hueca retérica antiimperialista, también
actian como potencias interesadas, capaces de
sacrificar cualquier principio por sus propios bene-
ficios econdmicos y estratégicos.

La idea de que los BRICS, encabezados por Ru
sia y China, podian ser el contrapeso moral y poli-
tico al orden mundial hegemonizado por EE.UU. y
sus aliados, no ha tardado en desmoronarse con
esta decision politica -y otras, como el aval ruso al
gobierno yihadista impuesto al pueblo sirio-. Co-
mo defender la legitimidad de un bloque que se
abstiene frente a una resolucion que legaliza una
ocupacion militar?

La ultima votacién en el Consejo de Seguridad de
la ONU ha dejado al descubierto el limite de ese
endeble y engafnoso relato que pretende hacernos
creer que el papel que no desempenen las resis-
tencias antiimperialistas populares podria ser
reemplazado por el accionar de determinadas po-
tencias capitalistas, por el mero hecho de que es-
tas sean competidoras del imperialismo esta-
dounidense.

Ni Rusia ni China han mostrado voluntad de de-
fender el derecho del pueblo saharaui a decidir su
destino. Al contrario, han demostrado que cuando
sus intereses estan en juego son capaces de de-
jar caer cualquier causa justa sin inmutarse.

De esta forma, Marruecos ha logrado lo que pa-
recia imposible: imponer su vision sobre el futuro
del Sahara Occidental con la complicidad de las
grandes potencias capitalistas que con toda fero-
cidad estan tratando de repartirse el planeta. Y no
solamente, como ha quedado tragicamente en
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evidencia, de los Estados Unidos, Francia, Es-
pafia o Inglaterra. La diplomacia del dinero, los
contratos energeéticos, la geoestrategia y la pasivi-
dad internacional han conseguido lo que las ar-
mas no habian logrado.

Para el pueblo saharaui, empieza ahora una nue-
va fase, aln mas cuesta arriba, en la que su lucha
por la autodeterminacién se ve mas aislada que
nunca. Y a quienes aun creen en la multipolaridad
como sindénimo de justicia, esta historia les obliga
a realizar una reflexién profunda: no hay imperios
buenos cuando se trata de defender los derechos
de los pueblos.

(*) Manuel Medina es profesor de Historia y divul-
gador de temas relacionados con esa materia

FUENTES CONSULTADAS:

Frente Polisario — Representacién en Europa y
ONU. (Pronunciamientos recientes sobre el giro
diplomatico 'y  posicionamientos  oficiales).
Tribunal de Justicia de la Union Europea (TJUE).
(Fallos contra los acuerdos comerciales entre la
UE y Marruecos que incluyen recursos saharauis).
Oficina del Alto Comisionado de Naciones Unidas
para los Derechos Humanos (OHCHR). (Informes
sobre la situacion humanitaria en el Sahara ocu-

pado).
Noticias sobre los Acuerdos de Abraham y rela-
ciones Marruecos-Israel. — Al Jazeera, Middle

East Monitor, Le Monde Diplomatique. (Informa-
cion sobre cooperacién militar, ciberseguridad e
inteligencia).

Estudios sobre la relacién China-Marruecos. —
Africa Center for Strategic Studies, China Global
Investment Tracker. (Desarrollo de infraestructu-
ras, inversiones en energia y mineria).
Andlisis sobre Rusia y Marruecos. — Carnegie
Moscow Center, The Diplomat. (Cooperaciéon en
seguridad, armas y presencia geopolitica en Afri-
ca.
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